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Szanowny Pan

Rektor UP w Krakowie

Prof. dr hab. Piotr Borek

Szanownv P anie Rektorze,

Jako przewodnicz4cy KU NSZZ ,,S" chcialbym ustosunkowai sig do ostatniego

,,merytorycznego" akapitu pisma skierowanego do Magnificencji przez Dyrektora Instytutu

Filologii Polskiej.

Komisja lJczelniana NSZZ ,,SolidarnoSi" w pelni akceptuje troskg Dyrektora IFP

,,o najwyzsze standardy debaty akademickiej i relacji migdzyludzkich". Troska to szlachetna

i w obecnych trudnych czasachtzeba deklarowad ,2e o te ,,najwyLsze standardy" sig walczy.

Pamigta6 jednak naIe?y, ze model powszechnej zgody na wszystko, co kiepskie, co

prowadzi do degrengolady, do niszczenia prawdy -byN.rcaIizowany zatzw. komuny, czyli do

lat 90. ubieglego wieku.

Akceptujemy mySl biskupa Ignacego Krasickiego, i2 ,,prawdziwa cnota krytyk sig nie

boi"! Dlate go te| pozwalamy sobie - jako KU ,,S" - na krytykg tego, co wedlug nas jest zle

w UP.

Krytyka nasza jest zawsze krytykq merytoryczn4 i odnosz4c4 sig do realnych

problem6w i trudnoSci. A 2e owe problemy ,,produkuj4" okre6lone osoby w UP - no to

w spos6b oczywisty krytykujemy postgpowanie tych os6b.

To, Le prawie zawsze mamy I00% racji w kwestiach dotyczEcych zarzqdzania

i finans6w UP - doskonale wida6 teraz, gdy odslonigto ,,Aelazn4 kurtyng" oddzielaj4cq nas od

prawdy o stanie naszego Uniwersytetu.

Najczgsciej argumentem dotycz1cym,,mowy nienawiSci" postruguj4 sig w UP ci,

ktorzy sami czuj4 dyskomfort zwiqzany z faktem, ze robili stosunkowo niewiele, by dokonad

sanacj i naszego Uniwersytetu.

Ten argument zwykle bywa ,,pilk4", kt6ra ma karad wszystkich krytyk6w tego, co zNe.

My, czlonkowie ,,S", zrobiliSmy wiele, by spolecznoSd UP dowiedziala sig,2e ,,2Ie sig

dzialo w paristwie uczelnianym".

!



Co w tym zakresie zrobila spolecznoSd IFP? I sam Pan Profesor Piotr Kolodziej?

SpolecznoSt zwiqzkown,,S" bytaby usatysfakcjonowana, gdyby odpowiedZ na te dwa

pytania dotyczyla calego Uniwersytetu, a nie tylko Instytutu Filologii Polskiej.

Ponadto zwracamy uwagg, 2e zwiqzek zawodowy w swojej dzialalnoSci jest

autonomiczny. I jeSli jego dziahalnoS6 jest zgodna z prawem niedopuszczalna jest ingerencja

w jakiejkolwiek w formie w jego funkcjonowanie. Gdy ktoS czuje sig uraZony form4

wypowiedzi zwiqzku zawodowego, w tym przypadku uczelnianej ,,SolidamoSci",

zamieszczon4 w miejscach, kt6re zwiqzkowi zawodowemu zostaly wyznaczone, to powinien

bezpoSrednio zwr6cii sig do zwiEzku lub do jego wladz. Wywieranie nacisku na Jego

MagnificencjE Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, by podj4l interwencje

ograniczajqc4 prawa zwiqzkowe, jest nie tylko prawnie niedopuszczalne, ale teL wobec

Magnificencj i wyj 4tkowo niegrzeczne.

Panie Rektorze, czy to moje wyjaSnienie mohna doNqczyc do pisma Pana Rektora do

IFP?

Zwyrazami szacunku

w imieniu KU NSZZ ,,SolidarnoSc"

PrzewodniczacY


