Krakow, dnia 18.01.2022 r.

Szanowny Pan
Minister Edukacji i Nauki
Prof. dr hab. Przemystaw Czarnek

Wielce Szanowny Panie Ministrze,

Na internetowych stronach ,,OKO-PRESS” znalazl si¢ tekst (recenzja) profesora
SWPS Adama Leszczynskiego, dotyczacy podstawy programowej nowego przedmiotu
licealnego: Historia i Terazniejszosc.

Nie jestem historykiem, ale tekst ten sprowokowal mnie do wyrazenia swojej opinii,
bowiem jestem Polakiem i POLSKOSC to dla mnie zroédlo dumy, radoéci zycia i waznych
wartosci moralnych.

Dlatego tez chcg podzieli¢ si¢ z Czytelnikiem swoimi uwagami na temat tego tekstu.

Ot6z ta recenzja uderza wrecz swa jednostronno$cig. Wszystko to, co wigze si¢
z analizowang propozycja programowsg jest niewlasciwe, podejrzane, nienaukowe, zbyt
publicystyczne, niejasne. Programowe podstawy najezone sg podobno ,btedami
merytorycznymi i logicznymi”.

Pan profesor nie wskazat ani jednego pozytywu, ani jednej warto$ciowej cechy owej
,»podstawy programowe;j”.

A wiec wystapit w roli okreslanej jako ,,advocatus diaboli”. | nie uswiadomit sobie
tego, ze taki subiektywizm Jego opinii jest efektem z gory przyjetego zatozenia, ze wszystko
co nowego proponuje MEIN jest zte, podejrzane, nielogiczne.

To pierwsze moje ogdlne wrazenie dotyczace opinii profesora.

A teraz cztery uwagi szczegdtowe.

Wskazanie — jako powaznego bledu pomytki maszynowej dotyczacej imienia
prezydenta Reagana (Ronlada — zamiast Ronalda) to dowdd na aprioryczng stronniczo$é
profesora.

Druga uwaga: negowanie opinii, iz katastrofa smolenska w 2010 roku byta najwigksza
tragedig w powojennej Polsce — jest dla mnie niezrozumiale! A jaka byta wicksza katastrofa?
Zginegta elita polityczno-kulturowo-wojskowa naszej Polski. Jak mozna negowac,
pomniejsza¢ wymiar tej tragedii narodowej?

Trzecia uwaga: Pan profesor proponuje wskrzesza¢ pedagogike wstydu, pielegnowang
z uporem przez niektorych publicystow: ,,My, Polacy, prezentowalismy postawy i dziatania
haniebne”.

Czy to ma by¢ przewodnia idea programu?



Nonsens!

Historycy niemieccy, koncentrujac si¢ na problemach 111 Rzeszy i Il Wojny Swiatowej
— probuja hanbe ich ojczyzny przerzuci¢ na Polskg.

| to my mamy mie¢ poczucie winy, ktorej to winy odkupié si¢ nie da, a Niemcy — ich
panstwo — ma by¢ oczyszczonym z brudu zrodtem moralnej prawosci (?!)

Uwaga czwarta: jako osoba pracujaca w Instytucie Psychologii UP nie moge zgodzi¢
si¢ z twierdzeniem, ze analizowany program jest ,niedostosowany do mozliwos$ci
poznawczych 15- i 16-latkow”.

Mtodzi ludzie w tym wieku sa zdolni zrozumie¢ bardzo wiele problemow
wspotczesnosci — ich zdolnoséci umystowe sg ku temu wystarczajace.

Problemem moglaby by¢ sprzecznos¢ nastawien historycznych nauczyciela z tezami
programowymi. Ale to juz kwestia odrg¢bna.

Podsumowujgc: chetnie zapoznatbym si¢ z opinig profesoréw historii, ktorzy w swych
recenzjach potrafig zauwazy¢ warto$ci poznawcze i patriotyczne podstaw programowych
Historii i Terazniejszosci, a nie tylko btedy maszynowe i (by¢ moze) nieprawidlowe
interpretacje niektorych pojgc¢ i zdarzen historycznych.

Zaden projekt nie jest doskonaty. W kazdym powaznym projekcie nalezy dopatrywaé
si¢ zalet i pozytywnych wartosci, a nie koncentrowac si¢ wytacznie na totalnej negacji tegoz.

Serdecznie pozdrawiam
za Komisje Uczelniang NSZZ ,,Solidarnos¢”
Przewodniczacy
Jan Wiadystaw Frog



